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PREA FERICIREA VOASTRA,
PREA SFINTIT SI INDREPTATOR SINOD

Comisia Bisericii Ortodoxe Romane pentru relatiile cu Bisericile
Ortodoxe Orientale, avand menirea sa analizeze documentele elaborate pana
acum la intrunirile dintre ortodocsii rasariteni si cei orientali si, In special, la
ultima intrunire a Comisiei Mixte de dialog dintre Biserica Ortodoxa, si
Bisericile Ortodoxe Orientale (Chambessy, 1 -6 noiembrie 1993) si sa faca
eventuale propuneri, care sa fie discutate intr-o sedinta plenara a Sfantului
Sinod, Va aduce la cunostinta, cu adanca smerenie, urmatoarele:

Luam act cu indreptatita bucurie de acordul dogmatic realizat intre
cele doua familii de Biserici Ortodoxe si, in ceea ce ne priveste, ne dam total
asentimentul pentru toate hotararile luate la ultima intrunire a Comisiei Mixte
de dialog dintre Biserica Ortodoxa si Bisericile Ortodoxe Orientale.

Ne dam seama ca punctul cel mai important a fost si este
recunoasterea de catre cele doua Biserici a existentei unei hristologii comune
asa cum a fost ea formulata la primele 3 sinoade ecumenice si In duhul
celorlalte Sinoade Ecumenice.

Consideram necesar ca, la venirea In Romania a celor doi co-
presedinti ai Subcomitetului Mixt de continuare a dialogului sa se prezinte
acceptul in scris al Bisericii Ortodoxe Romane, in ceea ce priveste hotararile
luate la Chambessy.

Propunem ca celelalte probleme nerezolvate inca, precum: ridicarea
reciproca a anatemelor, intrarea in comuniunea euharistica recunoasterea, de
catre Bisericile Ortodoxe Orientale, a Sinoadelor 1V, V, VI si VIl ca ecumenice, sa
fie rezolvate in timp, cu intelepciune si deosebita rabdare crestineasca, in ceea
ce priveste modalitatea de slujire impreuna trebuie sa recunoastem faptul ca
structura liturgica a celor doua familii de Biserici este foarte diferita una de
cealalta, insa, cu incredere, ne marturisim speranta ca obstacolele nu sunt de
nedepasit. Nadajduim ca intelepciunea si rabdarea ne vor calauzi, reciproc si in
rezolvarea acestei probleme dificile care incd mai existd. In continuare, pentru
un timp inca nedetenninat, propunem ca fiecare familie de Biserici sa
foloseasca liturghia sa care poate fi imbunatatita prin inspiratie din liturghia
celeilalte Biserici. Acest lucru sa se realizeze insa cu multa acrivie si cu
asentimentul celeilalte parti, tinandu-se seama si de conditiile locale si
specificul fiecarei Biserici.

Subliniem, de asemenea, ca efortul continuu de a cunoaste
spiritualitatea celeilalte Biserici, contextul social si politic in care aceasta Tsi
indeplineste misiunea inseamna un bogat castig pentru marele tezaur liturgic
spiritual si practic al celor doua familii de Biserici.




In vederea solutionarii problemelor complexe de ordin practic-
liturgic, sugeram ca P.C. Pr. Prof. Nicolae Necula de la Catedra de Liturgica a
Facultatii de Teologie din Bucuresti sa faca parte, ca specialist, din
Subcomitetul Mixt liturgic care urmeaza sa examineze, in amanunt, implicatiile
liturgice care ar rezulta prin restaurarea comuniunii intre cele doua familii de
Biserici si sa propuna, documentat, forme apropiate de concelebrare.

Avand 1n vedere problemele legate de cinstirea unor sfinti
anatematizati la vremea respectiva de una din cele doua Biserici, sa se ramana,
asa cum se gaseste subliniat documentar in acordul comun, intr-o prima faza,
doar la cinstirea locala.

Propunem, de asemenea, ca toate anatematismele si pasajele
incriminatoare la adresa Bisericilor Ortodoxe Orientale si a unor sfinti cinstiti
de acestea sa fie scoase din cartile de cult ale Bisericii noastre.
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COMISIA PENTRU DOCTRINA, VIATA RELIGIOASA S| PENTRU MANASTIRI

Temei nr. 7582/1994 - Referatul Sectorului pentru Relatii Externe
Bisericesti in legatura cu concluziile dialogului teologic
dintre Biserica Ortodoxa si Bisericile Ortodoxe Orientale,
sub aspect dogmatic, canonic, cultic si al vietii religioase.

PREA FERICITE PARINTE PRESEDINTE,
PREA SFINTIT SINOD,

Tn cadrul relatiilor Bisericii Ortodoxe Rasaritene cu Bisericile
Ortodoxe Orientale, un loc central il ocupa dialogul teologic dintre cele doua
familii de Biserici, dialog initiat i nca din anul 1964.

Pana in anul 1985, cand a avut loc prima intalnire oficiala a Comisiei
Mixte de Dialog Teologic, s-au desfasurat patru Conferinte teologice neoficiale
cu participarea unor teologi de marca din cadrul celor doua familii de Biserici:
la Aarchus (la 1964), la Bristol (1967), la Geneva (1970) si la Addis-Abeba
(1971).

Tntre 10-15 dec. 1985 a vut loc la Centrul ecumenic de la Chambesy,
Geneva, prima intrunire a Comisiei Mixte de dialog teologic. La aceasta
intrunire, pe baza referatelor, au fost fixate tematica si metodologia de
perspectiva in vederea desfasurarii lucrarilor Comisiei.

Tema acestei intruniri a fost: "Catre o singura hristologie comuna".
Aceasta tema s-a concentrat asupra urmatoarele aspecte:

1. - Problema definitiei dogmatice a Sinodului IV Ecumenic, in stransa
unire si cu hotararile hristologice ale celorlalte Sinoade Ecumenice;

2. - Problema primirii Sinoadelor IV, V, VI si VIl drept ecumenice;

3. - Problema ridicarii reciproce a anatemelor;

4. - Redactarea unui studiu paralel de analizare a problemelor
pastorale comune existente.

Unele inadvertente in metodologia desfasurarii lucrarilor au facut sa
nu se ajunga insa la rezultatul scontat.

A doua intrunire a Comisiei Mixte de dialog teologic s-a a desfasurat
intre 20-24 iunie 1989, la Manastirea Anba Bishoy, in Egipt.

Cu acel prilej, a fost redactata Prima Declaratie Comuna in care
Comisia Mixta de dialog teologic a exprimat invatatura ortodoxa cu privire la
unirea ipostatica a celor doua firi in Hristos, cu insusirile si lucrarile lor
specifice. Tot in acest document se afirma acordul deplin cu privire la ivatatura
despre unirea ipostatica a celor doua firi cuprinsa in definitia Sinodului V
Ecumenic (553) si la terminologia hristologica a acestuia. La fel in ce priveste
Definitia Sinodului VI Ecumenic (680), despre cele doua vointe si cele doua
lucrari ale Logosului intrupat.



Tot acum Comisia Mixta de dialog teologic a hotdrat Infiintarea unei
Subcomisii Mixte pentru probleme pastorale.

Aceata Subcomisie, intrunita la Manastirea Abba Bisboy (31 ian — 4
febr. 1990), a redactat un amplu Raport cu propuneri concrete pentru lucrarea
comuna a celor doua Biserici in relatiile lor inter-bisericesti si in slujirea omului
contemporan. Raportul a fost prezentat la cea de a treia Conferinta a Comisei
Mixte de dialog teologic si a fost alaturat textului teologic al Declaratiei finale.

A treia intrunire a comisiei mixte de Dialog teologic s-a desfasurat
intre 23-28 oct. 1990, la Chambesy, Geneva.

La aceasta intrunire a fost alcatuita A Doua Declaratie comuna a
celor doua familii de Biserici. In introducerea Declaratiei, a fost reafirmat
acordul realizat prin prima Declaratie Comund (paragr. 1-7). In continuare, a
fost acceptata ortodoxia Definitiilor celor patru Sinoade Ecumenice tinute dupa
Sinodul Ill Ecumenic, impreuna cu interpretarea ortodoxa a acestora (parag. 8),
cazandu-se de acord ca este necesara si posibila ridicare reciproca a
anatemelor pronuntate de amandoua partile, cu conditia sa nu fi fost
pronuntate din cauza unei erezii (parag. 10) etc.

Tn ce priveste recunoasterea ecumenicitatii Sinoadelor IV, V, VI si VI,
se considera ca aceasta nu ar fi decat una formala, deoarece ortodoxia
definitiilor lor a fost primita in unanimitate. Pentru ca aceasta recunoastere sa
se faca in intregime, fara rezerve, trebuie rezolvata problema anatemelor si
condamnarilor practicilor Bisericilor Ortodoxe Orientale elaborate de aceste
sinoade.

A patra intrunire a Comisiei mixte de Dialog teologic a avut lor intre
1-6 noiembrie 1993, la Chambesy, Geneva.

Problemele la care a incercat sa raspunda Comisia, cu prilejul acestei
intruniri, au fost:

- Care este autoritatea bisericeasca competenta, de fiecare parte, pentru
ridicare anatemelor si care sunt premizele pentru restabilirea comuniunii
bisericesti?

- Ridicarea caror anateme, ale caror Sinoade si persoane este posibil
potrivit cu propunerea par. 10 al celei de a Doua Declaratii comune?

- Care este procedura canonica de folosit de catre amandoua partile
pentru ridicarea anatemelor si restabilirea comuniunii bisericesti?Cum
intelegem si cum aplicam restabilirea comuniunii bisericesti in viata Bisericii
noastre?

- Care sunt consecintele canonice si liturgice ale comuniunii depline?

-Tn Comunicatul elaborat la aceastd intrunire, se evidentiazd faptul c3
exista posibilitatea ridicarii anatemelor, prin intermediul exprimarilor
simultane ale constiintei sinodale a Bisericii Ortodoxe, si aceasta deoarece
anatemele au fost pronuntate evident nu pentru erezie, ci pentru neprimirea
Sinodului IV Ecumenic. Astfel ca, ridicarea anatemelor se poate face prin



procedura traditionala folosita pentru ridicarea lor, atat de o parte, cat si de
cealalta.

Cat priveste consecintele canonice si liturgice ale restabilirii
comuniunii bisericesti, Comisia Mixta de Dialog teologic a considerat normal ca
problemele de jurisdictie sa fie lasate spre rezolvare "autoritatilor respective
ale Bisericilor locale, pe baza principiilor comune canonice si sinodale", iar
problemele liturgice sa fie trimise spre studiu unei Subcomisii liturgice, formata
din specialisti, ca sa propuna forme apropiate de coliturghisire.

S-a hotarat, de asemenea, ca este necesara o vizita a Copresedintilor
Comisiei Mixte de Dialog teologic "la intaistatatori ai Bisericilor, pentru
informarea deplina a acestora asupra rezultatelor dialogului si a discutarii
modalitatii practice de realizare a comuniunii".

Ca urmare a acestei ultime hotarari, in ziua de 25 octombrie a.c., la
Resedinta Patriarhala din Bucuresti, a avut loc vizita celor doi Copresedinti ai
Comisiei Mixte de Dialog teologic. Cu aceasta ocazie a fost redactat urmatorul
Comunicat:

"Comisia Permanenta a Bisericii Ortodoxe Romane pentru relatii
bisericesti si dialog teologic cu Bisericile Ortodoxe Orientale s-a intrunit in ziua
de 25 octombrie 1994, ca urmare a hotararii Sfantului Sinod nr. 8628/1994, cu
prilejul vizitei copresedintilor Comisiei Mixte de dialog, care au oferit explicatii
si relatii suplimentare asupra modalitatii practice de realizare a comuniunii
depline intre cele doua familii de Biserici.

Tntalnirea cu cei doi copresedinti - I.P.S. Mitropolit DAMASKINOS al
Elvetiei si I.P.S. Mitropolit BISHOY de Damiette - a avut loc la Resedinta
Patriarhala din Bucuresti, sub presedintia Prea Fericitului Parinte TEOCTTST,
Patriarhul Bisericii Ortodoxe Romane.

La aceasta intrunire au participat: I.P.S. Mitropolit ANTONIE al
Ardealului. 1.P.S. Arhiepiscop VASILE al Targovistei, P.S. Episcop TIMOTEI al
Aradului, P.S. Episcop TEOFAN SINAITUL, Vicar patriarhal, P.C. Pr. Prof. Dr.
STEFAN ALEXE, P.C. Pr. Prof. Dr. NICOLAE NECULA, P.C. Pr. Lector Dr.
CONSTANTIN COMAN, P.C. Pr. MICHAEL TITA, Consilier patriarhal, P.C. Pr.
IONEL DURLEA, Inspector bisericesc si DI. Asist. MIHAI BRANZEA.

Tn cuvantul de deschidere al intrunirii, prea Fericitul Pirinte Patriarh
TEOCTIST a subliniat importanta unei asemenea intruniri pentru viitorul
dialogului cu Bisericile Ortodoxe Orientale, propunand sa se analizeze
modalitatile concrete pentru realizarea comuniunii depline cu aceste Biserici.

Tn urma discutiilor purtate si a punctelor de vedere exprimate de
participantii la intrunire, s-a ajuns la urmatoarele concluzii:

1.Tn legaturd cu problema coliturghisirii s-a cizut de acord c
aceasta trebuie pregatita de un Subcomitet liturgic, din care s-a propus
sa faca parte si P.C. Pr. Prof. Dr. NICOLAE NECULA, de la Facultatea de
Teologie Ortodoxa din Bucuresti. Din sugestiile prezentate de vorbitori,



s-a cazut de acord ca pentru coliturghisire nu este nevoie de alcatuirea
unei noi Liturghii, care sa fie comuna celor doua familii de Biserici, data
fiind posibilitatea existentei, in continuare, a riturilor liturgice diferite, ca
si faptul ca Liturghiile acestor Biserici au, in general, aceeasi structura,
care nu afecteaza adevarul de credinta in ciuda deosebirilor de text,
cantare liturgica si limba.

2. Referitor la problema anatemelor, intalnite in cartile de cult,
la slujba hirotonirii arhiereului, s-a sugerat ca acele paragrafe care
privesc pe Parintii Bisericilor Ortodoxe Orientale sa fie trecute sub tacere
la oficierea slujbelor respective si inlaturate in timp, in editiile
urmatoare.

3.S-a propus reconsiderarea si restructurarea in functie de
rezultatele dialogului, a capitolelor din Istoria Bisericeasca Universala si
din Tratatele de Patrologie, referitoare la Bisericile Ortodoxe Orientale.

4. Totodata, s-a propus informarea preotimii, in cadrul
conferintelor protopopesti, asupra stadiului dialogului dintre cele doua
familii de Biserici, ca si pregatirea credinciosilor in vederea receptarii
hotararilor dialogului.

Tn incheierea discutiilor, s-a exprimat satisfactia pentru bunul mers al
lucrarilor dialogului dintre cele doua familii de Biserici si speranta ca aceste
sugestii vor contribui la restaurarea deplinei comuniuni intre cele doua familii
de Biserici Ortodoxe".

Dosarul cuprinzand concluziile Dialogului teologic dintre Biserica
Ortodoxa si Bisericile Ortodoxe Orientale se supune Sfantului Sinod, spre
studiere si hotarare.
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(INALT) PREA SFINTIA VOASTRA,

Cu frateasca dragoste, va aducem la cunostinta ca, in cadrul
sedintei sale din 8-9 decembrie 1994, Sfantul Sinod al Bisericii Ortodoxe
Romane a fost informat despre stadiul dialogului teologic dintre Biserica
Ortodoxa si Bisericile Ortodoxe Orientale, precum si despre concluziile
pozitive, incurajatoare ce au rezultat la incheierea discutiilor asupra
invataturii hristologice marturisita de catre fiecare dintre cele doua
familii de Biserici Ortodoxe.

Avand in vedere atat importanta ajungerii la acordul doctrinar,
cat si necesitatea solutionarii si a celorlalte aspecte de ordin liturgic si
pastoral, ce decurg din realizarea acestui acord.

Tn urma discutiilor si la propunerea Comisiei Tnhvdtdmantului,
pentru pregatirea personalului bisericesc, Sfantul Sinod hotaraste:

- ia act si aproba concluziile dialogului dintre Biserica Ortodoxa
si Bisericile Ortodoxe Orientale, asa cum au rezultat ele in urma
discutiilor avute la Resedinta Patriarhala din Bucuresti de catre membrii
Comisiei B.O.R. pentru dialog teologic cu Bisericile Ortodoxe Orientale
cu cei doi co-presedinti ai Comisiei Mixte de dialog;

- sa se ia in consideratie, pe de o parte, contextul special in
care au fost pronuntate anatemele, context caracterizat ca unul al
dezbinarii, al lipsei de acord in formularea invataturii de credinta si al
lipsei de iubire frateasca, iar, pe de alta parte, actualul context in care se
pune in discutie ridicarea anatemelor, caracterizat ca fiind unul de
impacare, de iertare reciproca si de marturisire comuna a aceluiasi
continut al credintei comune;

- sa se considere ca autoritatea canonica echivalenta cu cea a
Sinodului Ecumenic de la Calcedon poate fi astazi considerata ca
reprezentata de consensul Bisericilor organizate in Sfinte Sinoade locale



(nationale, autocefale si autonome), atat din familia ortodoxa
rasariteana, cat si din familia ortodoxa orientala si, in acest sens, sa fie
studiata posibilitatea ridicarii, in mod practic, a anatemelor, prin
consensul Sfintelor Sinoade locale exprimat pe baza de semnaturi, pe un
text comun de acord si apoi, Tn mod solemn, printr-o coliturghisire si
impartasire comuna a unor delegati ai acestor Biserici, intruniti intr-o
conferinta ortodoxa mixta;

- sa se studieze de catre profesorii de la catedrele de Istoria
Bisericii Universale si de Patrologie ale Facultatilor de Teologie din
cadrul Patriarhiei Romane, rezultatele dialogului teologic dintre Biserica
Ortodoxa si Bisericile Ortodoxe Orientale, Tn vederea revizuirii
capitolelor ce privesc familia de Biserici Ortodoxe Orientale;

- sa se prezinte, in cadrul conferintelor preotesti, rezultatele
dialogului dintre cele doua familii de Biserici Ortodoxe, pentru
informarea slujitorilor altarelor si formarea unei opinii favorabile, in
cadrul Bisericii noastre, fata de aceste rezultate;

- sa se comunice la Secretariatul de la Geneva al Comisiei Mixte
de dialog teologic international dintre Biserica Ortodoxa si Bisericile
Ortodoxe Orientale pozitia Bisericii Ortodoxe Romane privitor la
rezultatele dialogului dintre cele doua familii de Biserici.

Aducandu-va la cunostinta prezenta hotarare sinodala, va
rugam sa intreprindeti cele de cuviinta pentru informarea slujitorilor
Bisericii noastre si, prin ei, a tuturor credinciosilor ortodocsi romani,
despre rezultatele acestui dialog teologic, in vederea formarii unei opinii
favorabile a clerului si credinciosilor Bisericii Ortodoxe Romane fata de
concluziile dialogului.

Cu frateasca dragoste, intru Hristos Domnul nostru,
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COMISIA MIXTA PENTRU DIALOGUL DINTRE BISERICA ORTODOXA
S| BISERICILE ORTODOXE ORIENTALE
Centrul Ortodox al Patriarhiei Ecumenice
Geneva, 1 -6 noiembrie 1993

RAPORTUL COMITETULUI INTERORTODOX
RIDICAREA ANATEMELOR SI RESTABILIREA COMUNIUNII

Comitetul Interortodox pentru Dialogul cu Bisericile Ortodoxe
Orientale s-a intrunit intre 1-4 noiembrie 1993 la Centrul Ortodox al Patriarhiei
Ecumenice din Chambessy sub presedintia I.P.S. Mitropolit Damaskinos al
Elvetiei, unde a lucrat in sesiuni plenare ascultand si discutand referatele
prezentate pe o anumita tema. Acestea au fost urmatoarele:

a) Care este autoritatea ecleziastd competenta pentru fiecare parte
in ce priveste ridicarea anatemelor si care sunt premizele de restabilire a
comuniunii ecleziale? (Referat prezentat de Prof. Vlassios Phidas).

b) Anatemele caror sinoade si persoane pot fi ridicate 1in
conformitate cu propunerea paragrafului 10 a celei de a doua Declaratii
Comune? (Referat prezentat de profesorii Pr. John Romanides si George
Martzelos).

c) Care este procedura fiecarei parti in privinta ridicarii anatemei si
restabilirea comuniunii ecleziale? (Referate prezentate de I|.P.S. Mitropolit
Meletios de Nikopolis si Pr. Prof. Georges Dion. Dragas).

d) Cum am putea intelege si aplica in practica restabilirea comuniunii
ecleziale in viata Bisericii noastre? (Referat prezentat de I|.P.S. Mitropolit
Georges al Muntelui Liban).

e) Care sunt consecintele canonice si liturgice ale comuniunii
depline? (Referat prezentat de I.P.S. Mitropolit Damaskinos al Elvetiei).

Cele mai interesante concluzii extrase din continutul lucrarilor si
discutiilor purtate in sesiunile plenare ale comitetului interortodox au fost
urmatoarele:

1. Biserica poate ridica anatemele pronuntate de Sinoadele Ecumenice
daca si cand se afirma ca persoana anatemizata nu este eretica.
Anatemele Sinoadelor Ecumenice se ridica din dorinta de a sluji unitatea
Bisericii in credinta cea dreapta, in dragostea si lumina actiunii
neintrerupte a constiintei sinodale a Bisericii prin instrumentele sale
canonice.

2. Tn ce priveste cazul ridicarii anatemelor Sinoadelor Ecumenice, exist3
pecedentul adoptarii urmatorului act eclezial: ridicarea anatemelor celui
de al lll-lea Sinod Ecumenic pronuntate nominal impotriva lui loan al
Antiohiei si a Episcopilor care |-au urmat, realizata prin acord dogmatic



intre St. Kiril si loan al Antiohiei si acceptandu-se afirmatiile celui de al lll
-lea Sinod Ecumenic fara a se mai convoca unul nou.

3. Anatemele Sinoadelor Ecumenice supuse eventual reconsiderarii, pot fi
ridicate prin decizia panortodoxa unanima exprimata prin formele
canonice confirmate deja de operare a sistemului sinodal, adica, printr-o
adunare sinodala panortodoxa sau de catre Patriarhia Ecumenica cu
consimtamantul comun al Sfintelor Sinoade ale Bisericilor Ortodoxe
locale.

4. Mai precis, pot fi ridicate anatemele Sinoadelor Ecumenice 1V, VI si VII,
pronuntate Tmpotriva lui Dioscoros si Severos precum si cele ale
Sinoadelor Permanente si Locale, ale Patriarhilor ortodocsi pronuntate
impotriva persoanelor susnumite si a celor care exprimau aceleasi opinii,
cum ar fi de exemplu Timothy Aeluros, Peter Mongos, Peter Gnapheus
Philoxenos de Hierapolis, Petru de Apameia, lakovos Baraddaeos si cei
care i-au sustinut, deoarece, desi aceste persoane au respins cel de al IV-
lea Sinod Ecumenic, datorita informarii eronate in legatura cu
interpretarea acestuia si a unei pretinse respingeri a terminologiei
hristologice a lui Kiril, ei au condamnat erezia monofizitismului si adoptat
hristologia ortodoxa kirilica.

5. Ridicarea anatemelor mentionate mai sus trebuie sa se faca in acelasi
timp cu ridicarea anatemelor pronuntate de Bisericile Vechi Ortodoxe
Orientale impotriva celui de al IV-lea Sinod Ecumenic, a patriarhilor
ortodocsi Flavian, Anatolios, Gennadios, Juvenalios, Leon al Romei si a
imparatilor Marcian si Pulcheria, precum si impotriva celor aflati n
comuniune cu ei.

6. Ridicarea mutuala a anatemelor pronuntate de ambele parti
indeparteaza, in plus, orice obstacol din calea restabilirii comuniunii
ecleziale, implicand si acceptarea si co-enumerarea celor sapte Si noade
Ecumenice ca ortodoxe.

7. Restabilirea comuniunii ecleziale trebuie sa se faca printr-un Act comun
adoptat de ambele autoritati bisericesti, indiferent de forma acestuia
(Diptice, coliturghisirea Patriarhilor si Tntaistitatorilor Bisericilor, Sinod
patriarhal sau/si episcopal etc). Acest Act trebuie sa cuprinda cel putin
doud elemente fundamentale: a) scrisorile irenice dintre Intatistitatorii
Bisericilor celor doua parti; b) o lectura solemna a Actului prin care se
anunta restabilirea comuniunii si noua forma a Dipticelor celor doua
Biserici in toate episcopiile.

8. Atat scrisorile irenice cat si Actul mentionat trebuie sa declare:

a) ca vechile Biserici Ortodoxe Orientale nu considera ca ortodocsii ar fi
nestorieni sau ca ar promova nestorianismul ci, dimpotriva, 1i considera
ortodocsi in toate privintele; ca faptul de a fi respins Sinodul de la Chalcedon
si de a fi intrerupt comuniunea ecleziala cu Biserica Ortodoxa s-a datorat
neintelegerii care a avut ca rezultat devierea acestui sinod, spre ideile



10.

nestoriene si ca, in urma acestei constatari, Sinodul de la Chalcedon este
recunoscut acum ca fiind ecumenic si ortodox si de a fi formulat credinta
corect si ortodox, Sinoadele Ecumenice V, VI si VIl fiind confirmate ca
ortodoxe, asemenea traditiei patristice ortodoxe rezultate de aici;

b) ca Biserica Ortodoxa nu considera vechile Biserici Ortodoxe Orientale a fi
monofizite sau ca ar propaga monofizitismul ci, dimpotriva, le accepta ca
ortodoxe in toate privintele: ca ea accepta faptul ca, desprinderea lor din
tulpina Bisericii Ortodoxe s-a datorat excesului de zel pentru apararea si
pastrarea credintei ortodoxe; ca diviziunea s-a produs astfel, datorita unei
evaluari eronate a Horos-ului Sinodului IV. La fel, Biserica Ortodoxa trebuie
sa declare ca priveste in aceeasi lumina si persoanele conducatorilor vechilor
Biserici Ortodoxe Orientale care au urmat tot astfel intelegandu-le
activitatea si invataturile;

c) ca Biserica Ortodoxa declara ridicarea anatemelor pronuntate si sanctionate
sinodal impotriva persoanelor patrirahilor Dioscoros, Timotheus, Petros,
Severos, Theodosios si a oricaror altor persoane anatemizate nominal,
precum si @ anatemei generale pronuntata impotriva tuturor celor care I-au
urmat pe Dioscoros si pe alti membri, vii sau morti, ai Bisericilor Ortodoxe
Orientale;

d) la fel, Tntaistatdtorii vechilor Biserici Ortodoxe Orientale declard ci ridica
anatemele - fie sinodal, fie separat de catre fiecare Patriarh - pronuntate
impotriva Sinoadelor Ecumenice IV si VI, a persoanelor lui Leon al Romei, a
lui Flavian, Anatolios si Gennadios, Patriarhi ai Constantinopolului, a
imparatilor Marcianos si Pulcheria, precum si cele impotriva intregii Biserici
Ortodoxe pronuntate indiferent in ce fel

Restabilirea comuniunii ecleziale implica, evident, obligatia comuna de a se
conforma ordinii canonice privind organizarea administratiei bisericesti care,
implica in plus, prin apartenenta precisa, absenta existentei unor ierarhii
paralele in acelasi district bisericesc. Avandu-se in vedere iconomia ecleziala si
existenta conditiilor nationale, lingvistice si pastorale, este, totusi, posibil, ca
ierarhiile locale sa aplice solutii aprobate reciproc si cunoscute in indelungata
traditie ecleziasta.

Actul de mai sus implica respectarea mutuala a formelor liturgice si obiceiurilor

celor doua familii bisericesti. Ar fi cat se poate de potrivit sa se stabileasca o

forma liturgica comuna pentru coliturghisire, aceasta putand fi elaborata de un

comitet mixt alcatuit din specialisti in liturgica. Acest comitet ar putea
prezenta, de asemenea, propuneri specifice in ce priveste problemele liturgice
mai sensibile. Diversitatea ritualurilor liturgice nu implica dreptul de dezvoltare

a ierarhiilor paralele conforme acestor ritualuri. Sarbatorirea anumitor sfinti ai

celor doua familii bisericesti ar putea cdpata, de asemenea, un caracter

panortodox.



Raspunsul Comitetului Ortodox Oriental
la
Raportul Comitetului Interortodox
privind ridicarea anatemelor si restabilirea comuniunii
(Intrunirea Comisiei Mixte de Dialog Teologic)
Chambesy, 1-6 noiembrie 1993

1. Regretam ca trebuie sa ne exprimam profunda nemultumire cu privire la
raportul prezentat de Comitetul Interortodox asupra ridicarii anatemelor si
restabilirea comuniunii. Limbajul raportului nu pare sa corespunda adevarului
intelegerii mutuale si spiritului de concordie la care am ajuns la intrunirea
mixta de la Chambesy din 1990.

Consideram ca limbajul, care a constituit, de asemenea izvorui diviziunii
noastre originale, ar putea fi intr-adevar folosit pentru transmiterea
rezultatelor pozitive ale acordurilor mutuale in cadrul Bisericilor noastre locale
si ridicarea problemei referitoare la dificultatile ramase.

Consideram ca este inutil sa ne intoarcem la problemele complexe ale
trecutului pe care consideram ca le-am rezolvat printr-o munca deosebita si
cu ajutorul lui Dumnezeu. Bisericile noastre ne-au autorizat sa continuam
dialogul si sa construim unitatea dintre cele doua familii ale noastre numai pe
baza acordurilor precedente.

2. Acordul la care am ajuns la Chambesy in 1990 cu privire la sinoadele
ecumenice nu implica acceptarea celor patru sinoade ulterioare ca ecumenice.
Astfel Tncat propunerea din raport (punctul 5 de exemplu) creaza un obstacol
major in calea realizarii comuniunii ecleziale depline. Recunoastem ca oamenii
nostri sunt extrem de sensibili la 0 asemenea propunere.

Drept pentru care, tinem sa ne reafirmam opinia:

a) ca anatemele Tmpotriva tuturor sinoadelor si persoanelor vor fi
ridicate fara a se mentiona numele lor.

b) ca ridicarea anatemei impotriva unui sinod sau a unei persoane nu
implica acceptarea acelui sinod, sau recunoasterea acelei persoane ca sfanta.

c) ca fiecare Biserica sau familie de Biserici poate ridica anatemele in
felul in care considera mai potrivit.

3. in ce priveste interpretarile istorico-teologice cu privire la insasi
cauza diviziunii, ambele noastre familii au ajuns la concluzia, ca aceasta nu a
fost provocata de vreo "intelegere eronata”, ci de deosebirile de formulare ale
aceluiasi adevdr, agravate de factorii politici si culturali. Tn urma acestei
intelegeri comune am respins impreuna, atat erezia nestoriana, cat si pe cea
eutihiana. Ne-am acceptat reciproc intrucat am sustinut cu loaialitate aceeasi
credinta apostolica si aceeasi invatatura hristologica a Parintilor nostri comuni.

4. Desi recunoastem necesitatea pomenirii Intaistatatorilor Bisericilor
locale autocefale in liturghiile comune prilejuite de ocazii speciale, ca semn al



comuniunii noastre, tinem sa subliniem faptul ca o Biserica locala nu este
obligata sa comemoreze sfintii altei Biserici locale.

5. Recunoastem semnificatia oficierii si proclamarii comuniunii
noastre intr-un act solemn, in contextul Liturghiei euharistice. Totusi, nu
suntem de acord cu "lectura solemna a unui act”, asa cum se propune in
Raport. Actul simbolic al restabilirii comuniunii ar putea fi discutat in viitor de
un comitet competent pe masura ce ne apropiem de acel mare eveniment.

6. Este nevoie de unele clarificari cu privire la a) paragraful 9 al
Raportului privind organizarea comunda a administratiei bisericesti, b)
semnificatia Dipticelor in Biserica Ortodoxa din ziua de azi.

Am inceput dialogul teologic dintre cele doua familii ale noastre cu
speranta arzatoare ca vom ajunge intr-o zi la consensul deplin, care sa ne duca
la restabilirea comuniunii. Calauziti de Duhul adevarului si unitatii am realizat
acordul total asupra celei mai dificile probleme de doctrina care ne-a divizat.

Acum sarcina noastra permanenta este sa completam edificiul unitatii pe
acest teren comun si solid. Apreciem toate semnalele pozitive din Raport, in
aceasta directie, chemam la indepartarea obstacolelor ramase si ne exprimam
angajamentul fata de sarcina urgenta si comuna ce ne sta inainte.

Trad. AO



